
3

Дело № 1-0002-2111/2025

86MS0051-01-2024-001053-49
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении уголовного дела

27 июня 2025 года


                                            г. Нижневартовск

Мировой судья судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Голубкина Т.В, 
с участием государственных обвинителей – Дроздецкого А.С., Шаповаловой М.В., Потемкина Д.А.,

подсудимого Стрельченко С.В.,

потерпевших Фио., Фио2.,

защитника адвоката Козака А.В., предъявившего удостоверение № ….. и ордер № 45 от 09.04.2024,

при секретаре Каримовой Л.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 

Стрельченко Сергея Владимировича, … года рождения, уроженца …., имеющего средне-специальное образование, женатого, имеющего ребенка … года рождения, …. не военнообязанного, зарегистрированного и проживающего по адресу: …., судимого:

28.04.2025 Центральным окружным военным судом по ч. 2 ст. 205.2 УК РФ, к лишению свободы сроком на 5 лет 6 месяцев, с отбыванием наказания в колонии общего режима, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с администрированием сайтов и каналов с использованием электронных или информационных-телекоммуникационных сетей, в том числе «Интернет», сроком на 2 года; 

в настоящее время содержащегося в СИЗО-1 ФКУ УФСИН России по ХМАО-Югре, по адресу: г. Нижневартовск, пер. Клубный, д. 145, в связи с избранием меры пресечения в виде заключения под стражу по уголовному делу по ч. 2 ст. 205.2 УК РФ,  

по данному уголовному делу в отношении Стрельченко С.В. избрана мера пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении.
         обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 168 Уголовного кодекса РФ,

УСТАНОВИЛ
Стрельченко Сергей Владимирович обвиняется в том, что  24 июня 2023 года в период времени с 12 часов 00 минут до 13 часов 00 минут, находясь в гаражном боксе №7-8 блока «В», расположенного в ГСК «Авиатор-2» по улице Авиаторов, города Нижневартовска, Ханты- Мансийского автономного округа-Югры, не предвидя возможности наступления общественно опасных последствий своих действий в виде уничтожения и повреждения чужого имущества в крупном размере, хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности должен был и мог предвидеть эти последствия, пренебрегая необходимыми мерами предосторожности производил огневые (электросварочные) работы, допустив при этом нарушение следующих пунктов Правил противопожарного режима в Российской Федерации, утверждённых постановлением правительства Российской Федерации № 1479 от 16 сентября 2020 года: пункт 318 согласно которому: при проведении огневых работ должно быть исключено воздействие открытого огня на горючие материалы, если это не предусмотрено технологией производства работ. После завершения работ должно быть обеспечено наблюдение за местом проведения работ в течение не менее 2 часов, а рабочее место должно быть обеспечено огнетушителем; пункт 356 согласно которому: для исключения попадания раскаленных частиц металла в смежные помещения, соседние этажи и другие помещения все смотровые, технологические и другие люки (лючки), вентиляционные, монтажные и другие проемы (отверстия) в перекрытиях, стенах и перегородках помещений, где проводятся огневые работы, закрываются негорючими материалами; пункт 358 согласно которому: место для проведения сварочньгх и резательных работ на объектах защиты, в конструкциях которых использованы горючие материалы, ограждается сплошной перегородкой из негорючего материала. При этом высота перегородки должна быть не менее 1,8 метра, а зазор между перегородкой и полом - не более 5 сантиметров. Для предотвращения разлета раскаленных частиц указанный зазор должен быть огражден сеткой из негорючего материала с размером ячеек не более 1x1 миллиметр.

В результате чего, Стрельченко Сергей Владимирович, в ходе проведения огневых (электросварочных) работ, зная, что аппарат предназначенный для ведения электросварочных работ является источником повышенной опасности, по неосторожности, не обеспечив безопасность проводимых им работ, допустил попадание источников зажигания, образовывающихся при проведении огневых (электросварочных) работ на горючие конструкции кровли в верхнем объёме строения гаражного бокса №7-8, блока «В», ГСК «Авиатор - 2», по ул. Авиаторов, г. Нижневартовска, что привело к возникновению пожара и повреждению чужого имущества - строительных конструкций гаражных боксов №7-8 и №9-10-11, блока «В» ГСК «Авиатор-2» по ул. Авиаторов, г. Нижневартовска. В результате чего огнем было повреждено и уничтожено чужое имущество на общую сумму 1 124 350 (один миллион сто двадцать четыре тысячи триста пятьдесят) рублей, а именно:  - строение гаражного бокса №7-8, блока «В» ГСК «Авиатор-2» по ул. Авиаторов, г. Нижневартовска, принадлежащее гр. Фио, на сумму 212 300 (двести двенадцать тысяч триста) рублей; - строение гаражного бокса №9-10-11, блока «В», ГСК «Авиатор-2» по ул. Авиаторов, г. Нижневартовска, принадлежащее гр. Фио2, на сумму 912 050 (девятьсот двенадцать тысяч пятьдесят) рублей. Согласно заключения пожарно-технической экспертизы №100/2023 от 17.08.2023 г., очаг данного пожара находился в верхнем объеме строения гаражного бокса №7-8 блок «В», по адресу: г. Нижневартовск, ГСК «Авиатор-2». Причиной данного пожара явилось возникновение горения горючей нагрузки в очаге пожара от источников зажигания, образованных при проведении сварочных работ (электрическая дуга, разлет частиц расплавленного металла, кондуктивный прогрев свариваемых конструкций).
Действия Стрельченко С.В. органом предварительного следствия, квалифицированы по ст. 168 Уголовного кодекса Российской Федерации, как уничтожение и повреждение чужого имущества в крупном размере, совершенное путем неосторожного обращения с иными источниками повышенной опасности, данную квалификацию мировой судья находит верной.

          Согласно п. 2 ч. 1 ст. 27 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, уголовное преследование в отношении подозреваемого или обвиняемого прекращается по основаниям, предусмотренным пунктами 1 - 6 части первой статьи 24 настоящего Кодекса.

 В соответствии с п. 3 ч. 1 ст. 24 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, уголовное дело не может быть возбуждено, а возбужденное уголовное дело подлежит прекращению, если истекли сроки давности уголовного преследования.

 Вменяемое Стрельченко С.В. деяние, в соответствии с ч. 2 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относится к категории преступлений небольшой тяжести. 

 В соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 78 Уголовного кодекса Российской Федерации, лицо освобождается от уголовной ответственности, если со дня совершения преступления истекли следующие сроки - два года после совершения преступления небольшой тяжести.

 Как следует из материалов уголовного дела, преступление в котором обвиняется Стрельченко С.В. совершено 24.06.2023 года, таким образом, с момента совершения преступления прошло более двух лет, при этом установлено, что в течение этих лет Стрельченко С.В. не скрывался от органов предварительного следствия, т.е. сроки давности не прерывались по его вине.

Как разъяснено в п. 25 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 г. N 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности" в случае если во время судебного разбирательства будет установлено обстоятельство, указанное в пункте 3 части 1 статьи 24 УПК РФ, суд прекращает уголовное дело и (или) уголовное преследование только при условии согласия на это подсудимого. При этом не имеет значения, в какой момент производства по делу истекли сроки давности привлечения лица к уголовной ответственности.

В связи с чем, судом на обсуждение сторон был поставлен вопрос о возможности прекращения уголовного дела в отношении Стрельченко С.В. на основании п. 3 ч. 1 ст. 24 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, в связи с истечением сроков давности уголовного преследования.

        В судебном заседании подсудимый Стрельченко С.В., выразил согласие на прекращение уголовного дела в связи с истечением сроков давности привлечения к уголовной ответственности, положения ч. 4 ст. 133 УПК РФ ему разъяснены и понятны.            

        Защитник поддержал позицию подсудимого, просил уголовное дело прекратить.

        Потерпевшие Фио., Фио2., в судебное заседание 27.06.2025 не явились, извещены надлежащим образом. 

        Государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела за истечением сроков давности привлечения к уголовной ответственности.

         При указанных обстоятельствах мировой судья считает необходимым прекратить уголовное дело за истечением сроков давности привлечения к уголовной ответственности. 

Решение о судьбе вещественных доказательств по делу следует принять в соответствии с ч. 3 ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.

         Согласно ст. 110 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации избранная мера пресечения подлежит отмене.

         На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 24, 254-255, 256 УПК РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Уголовное дело в отношении Стрельченко Сергея Владимировича по обвинению в совершении преступления, предусмотренного ст. 168 УК РФ прекратить на основании п. 3 ч. 1 ст. 24 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, в связи с истечением сроков давности уголовного преследования.

  Меру пресечения, избранную в отношении Стрельченко Сергея Владимировича - подписку о невыезде и надлежащем поведении - отменить.

  Вещественные доказательства:

- диск с видеозаписью осмотра места происшествия, техническую документацию (паспорт) сварочного аппарата «Ресанта», - хранить при материалах уголовного дела в течении всего времени хранения последнего;

- сварочный аппарат «Ресанта» САИ190К, водный распылитель и углекислотный огнетушитель – возвратить по принадлежности.

Копию настоящего постановления вручить подсудимому, потерпевшим, прокурору города Нижневартовска.
Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня его вынесения, а лицом, содержащимся под стражей – в тот же срок со дня получения копии постановления, через мирового судью вынесшего постановление.
          Мировой судья





                  Т.В. Голубкина 

